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Tre& raportu:

W nawigzaniu do raportu biezgcego nr 7/2014 zdnia 8 maja 2014 roku dotyczacego wydania wyroku Naczelnego
Sadu Administracyjnego (,NSA”) w sprawie przetargu na dwie rezerwacje czestotliwos$ci, zzakresu 1710-1730
MHzi 1805-1825 MHz ("Przetarg"), Zarzad Midas S.A. ("Spotka" lub "Midas") przekazuje informacje dotyczace
gtéwnych motywow ustnego uzasadnienia dzisiejszego rozstrzygniecia NSA wraz z oceng wptywu tego wyroku
NSAna sytuacje i dziatalno$ ¢ Grupy Kapitatowej Midas. Przedmiotowy wyrok NSA jest wyrokiem prawomocnym.

Z otrzymanych od petnomocnika procesowego spotek zaleznych od Midas — CenterNet S.A oraz Mobyland Sp. z
0.0. (dalej odpowiednio jako ,CenterNet’ oraz ,Mobyland”) — informacji wynika, ze w ustnych motywach
dzisiejszego wyroku NSAwskazal, izw jego ocenie poprzedni wyrok NSAwydany w tej sprawie (wyrok zdnia 3
utego 2011 roku, sygn. akt Il GSK 88/10) przesadzat o tym, ze Prezes UKE winien byt uniewazni¢ Przetarg w
catosci. NSA wskazat bowiem, w wyroku zdnia 3 lutego 2011 roku, na konieczno$¢ wydania rozstrzygniecia
przeciwstawnego do dotychczasowego, a wobec faktu, izart. 118d ust. 1 Prawa Telekomunikacyjnego (,PT") nie
dopuszczat mozliwosci cze$ciowego uniewaznienia przetargu, powyzsze oznaczato, ze Prezes UKE powinien
uniewaznic Przetarg w cato$ci. NSA nie podzielit takze argumentacji skarg kasacyjnych, wniesionych przez spotki
zalezne od Midas, wskazujgcej na mozliwos ¢ czesciowego uniewaznienia przetargu na podstawie art. 118d ust. 1
PT. W ocenie NSA przepis ten nie dopuszczat takiej moZliwos$ci. Natomiast nawet gdyby byta ona moziwa, to
uniewaznienie w cze$ci nie mogtoby nastgpi¢ w odniesieniu do jednego zpodmiotéw biorgcych udziat w
przetargu (tak jak miato to miejsce w niniejszej sprawie w roku 2011). Ewentualne cze$ciowe uniewaznienie
przetargu mogtoby sie co najwyzej odnosi¢ do jego elementu przedmiotowego, a nie podmiotowego.

Na podstawie uzyskanych dotad informacji Zarzad Spoétki uwaza, ze dzisiejszy wyrok NSA pozostaje bez wptywu na
moZiwos$¢ kontynuowania dotychczasowej dziatalno$ci CenterNet oraz Mobyland. Oznacza to, ze spotki te moga
nadal w petni korzysta¢ z przyznanych im czestotliwosci, a w konsekwencji nadal realizowac¢ zatozone cele
dziatalnos$ci Grupy Kapitatowej Midas. Jednoczes$nie, Zarzad Spéiki nie jest obecnie w stanie przewidzie¢
kierunku, jak réwniez zakresu dalszych dziatan w tej sprawie, podejmowanych w przyszosci przez uczestnikow
przedmiotowego postepowania. Obecnie Spoétka, CenterNet oraz Mobyland oczekujg na doreczenie odpisu

yroku NSA zuzasadnieniem, na podstawie analizy ktérego zostanie podjeta decyza co do dalszych krokéw w
przedmiotowej sprawie.
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